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Resumo: Este artigo discute alguns pontos da relagdo entre a obra Vigiar e
Punir: o nascimento da prisdo de Michel Foucault e a produgdo do
conhecimento em Histéria. Nossas consideragdes centram-se nas observagoes,
andlises e criticas de Paul Veyne, Michel de Certeau, Carlo Ginzburg e Gilles
Deleuze.

£
EE
g
&
.E
£

Dossié Estudos de Género

o Palavras-chave: Historiografia. Teoria da Histéria. Michel Foucault.

Abstract: This article discusses some points of the relation between us the work Surveiller et Punir:
Naissance de la prison by Michel Foucault and the production of knowledge in history. Our considerations
focus on the observations, analysis and criticism of Paul Veyne, Michel de Certeau, Carlo Ginzburg and
Gilles Deleuze.
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O titulo deste artigo é uma referéncia a um texto de Paul Veyne que tem titulo
idéntico, exceto por um detalhe que, como € caracteristico dos detalhes, faz toda a
diferenca. Onde Veyne fez uma afirmagdo preferimos um questionamento, 0 que ndo
implica a priori discordincia, mas sim uma suspeita, € junto com ela a necessidade de
avaliar a dimensdo e o impacto da obra de Michel Foucault para a construcdo de
conhecimento em histdria.

Seria muito pretensioso eleger este artigo como responsdvel por oferecer uma
conclusdo sobre essa questdo. O que propomos ¢ uma discussdo breve, a partir do livro
Vigiar e Punir, de algumas questdes, ao nosso ver, fundamentais, e que tiveram muita
influéncia para uma revisao do fazer historiografico nas ultimas décadas.

Em Vigiar e Punir, Foucault analisa o “nascimento da prisao” como parte de uma
transformacdo mais ampla das relagdes de poder na sociedade a partir do final do século
XVIII, estendendo-se pelo século XIX. Para Foucault, ndo se trata de estudar a “origem” da
prisdo enquanto realidade em si, mas compreender como a emergéncia da prisdao estd
relacionada com outras “emergéncias” que compdem uma nova “anatomia politica”
baseada em “disciplinas” que, em conjunto, formam uma “maquinaria de poder” que age
sobre os corpos em diferentes instituicdes: na escola, no hospital, no exército, na fabrica, na
prisdo e etc (FOUCAULT, 1984 p. 128). O livro foi dividido em quatro partes bastante
simétricas, onde foram distribuidos os dez capitulos que compdem a obra. Cada um deles
com objetivos muito claros, problemdticas e hipdteses cuidadosamente construidas (muitas
vezes organizadas em sequéncias numéricas) com farta utilizacdo de documentacio
histdrica.

Na primeira parte, Suplicio, Foucault problematiza, logo de saida, a mudanga no
“estilo penal” com o gradual desaparecimento dos suplicios e a aplicagdo de penas de
reclusdo.

No primeiro capitulo, O corpo dos condenados, o autor propde-se a estudar essa
metamorfose a partir da percepcdo de que as técnicas punitivas integram uma anatomia
politica sobre o corpo e que “as relagdes de poder tém alcance imediato sobre ele; elas o

investem, o marcam, o dirigem, o suplicam, sujeitam-no a trabalhos, obrigam-no a
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cerimOnias, exigem-lhe sinais” (FOUCAULT, 1984 p. 28). O poder, contudo, ndo pode ser
compreendido como um patrimdnio do Estado ou de uma classe social, mas como parte de
uma microfisica, onde ele € exercido em “uma estratégia que seus efeitos de dominacdo nao
sejam atribuidos a uma ‘apropriacdo’, mas a disposi¢cdes, a manobras, a taticas, a técnicas, a
funcionamentos” (FOUCAULT, 1984 p. 29). No final do capitulo, o autor expde a sintese
de seu objetivo: “E desta prisdo, com todos os investimentos politicos do corpo que ela
reune em sua arquitetura fechada que eu gostaria de fazer a histéria” (FOUCAULT, 1984 p.
32).

J4 no segundo capitulo, A ostentacdo dos suplicios, o autor analisa o suplicio na
l6gica do poder, durante o Antigo Regime, na Franca em particular, e mostra como,
principalmente a partir do século XVIII, os suplicios passam a ser vistos como condendveis
por diversos grupos sociais e as posi¢coes ocupadas pelos soberanos e suditos tendem a se
inverter. O suplicio, que por tempos simbolizava a justi¢a divina e soberana, a manifestacio
do poder do rei, a ocasido de afirmar positivamente “a dissimetria das forgas”, passou a ser
encarado como a oportunidade dos mais pobres afrontarem esse mesmo poder, revoltando-
se, por exemplo, contra as condenagdes vistas como injustas, ou a desigualdade de puni¢des
entre as classes sociais, ou o excessivo castigo a crimes considerados leves (FOUCAULT,
1984 p. 55-56).

Na segunda parte, Punicdo, é abordada a questdo das mudancas ocorridas a partir da
segunda metade do século XVIII, com o ‘“afrouxamento” das penalidades e uma
generalizacdo das punigdes, ocasionada ndo por uma sensibilidade, mas por “outra politica
em relacdo as ilegalidades”.

No capitulo A punigdo generalizada, Foucault afirma que durante o Antigo Regime
havia uma maior margem para as ilegalidades, ou ainda que o “jogo reciproco das
ilegalidades fazia parte da vida politica e econdmica da sociedade”. No entanto, “na
segunda metade do século XVIII, o processo tende a se inverter”, e “a economia das
ilegalidades se reestruturou com o desenvolvimento da sociedade capitalista”. A tolerancia
com as desigualdades diminui, sobretudo, as ilegalidades que atingiam os bens e as
propriedades. (FOUCAULT, 1984 p. 77-78).

No segundo capitulo, Mitigacdo das penas, sdo expostas as “trés maneiras de

organizar o poder de punir” encontradas no fim do século XVIII. A primeira era ainda o
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suplicio, que “utiliza as marcas rituais da vinganca que aplica sobre o corpo do condenado
[...], a presenca fisica do soberano e de seu poder”. A segunda “no projeto dos juristas e
reformadores”, utiliza “ndo marcas, mas sinais, conjuntos codificados de representagdes,
cuja circulacdo deve ser realizada o mais rapidamente possivel pela cena do castigo, e a
aceitacdo deve ser a mais universal possivel”. Por fim, a terceira € o “projeto de instituicao
carcerdria que se elabora, no qual a punicao é uma técnica de coercdo dos individuos; ela
utiliza processos de treinamento do corpo — ndo sinais — com 0s tracos que deixa, sob a
forma de habitos, no comportamento”. Enfim, “a marca, o sinal, o trago”, “caracterizam os
trés dispositivos que se defrontam na ultima metade do século XVIII”. Tendo em vista esse
confronto, “‘o problema entdo € o seguinte: como € possivel que o terceiro tenha finalmente
se imposto?” (FOUCAULT, 1984 p. 115-116).

A resposta para esta questdo € exposta na terceira parte do livro, Disciplina, que é
dividida em trés capitulos.

No primeiro, Os corpos doceis, Foucault define que no final do século XVIII estd
“nascendo” uma “anatomia politica”, um “poder disciplinar”, ou de forma mais abrangente,
“uma sociedade disciplinar”. Para o autor, “a disciplina fabrica assim corpos submissos e
exercitados, corpos ‘doceis’. A disciplina “aumenta as forgas do corpo (em termos
econdmicos de produtividade) e diminui essas mesmas forcas (em termos politicos de
obediéncia)”. Essas “disciplinas” visam a um controle esmiucante das “parcelas minimas da
vida e do corpo”. E esse controle disciplinar e seus dispositivos atribuem “ao quadro da
escola, do quartel, do hospital ou da oficina, um conteddo laicizado, uma racionalidade
econdmica ou técnica a esse calculo mistico do infimo e do infinito” (FOUCAULT, 1984,

p. 127; 129). Para Foucault,

Em resumo, pode-se dizer que a disciplina produz, a partir dos corpos que
controla, quatro tipos de individualidade, ou antes uma individualidade dotada de
quatro caracteristicas: € celular (pelo jogo da reparticio espacial) é organica (pela
codificacdo das atividades), é genética (pela acumulacdo do tempo), §é
combinatéria (pela composicdo das forcas) E para tanto utiliza quatro grandes
técnicas, constréi quadros, prescreve manobras, impde exercicios; enfim, para
realizar a composig¢do das forcas, organiza “taticas” (FOUCAULT, 1984, p. 150).

No segundo capitulo, Os recursos para o bom adestramento, é explorada “a arte de

punir” do “poder disciplinar”’. Segundo Foucault o poder disciplinar
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Poe em funcionamento cinco operagdes bem distintas: relacionar os atos, os
desempenhos, os comportamentos singulares a um conjunto, que ¢ a0 mesmo
tempo campo de comparagdo, espaco de diferenciacdo e principio de uma regra a
seguir. Diferenciar os individuos em relacdo uns aos outros e em funcgio dessa
regra de conjunto — que se deve fazer funcionar com base minima, como média a
se respeitar ou como o 6timo que se deve chegar perto. Medir em termos
quantitativos e hierarquizar em termos de valor as capacidades, o nivel, a
“natureza” dos individuos. Fazer funcionar através dessa medida “valorizadora”,
a coacdo de uma conformidade a realizar. Enfim, tracar o limite que definird a
diferenca de relacdo a todas as diferencas, a fronteira externa do anormal
(FOUCAULT, 1984, p. 163).

Desses dois primeiros capitulos da terceira parte, temos a exposicdo de dois
aspectos fundamentais: a emergéncia de um poder disciplinar e a forma como ele se
operacionaliza nas institui¢cdes disciplinares. O poder disciplinar “compara, diferencia,
hierarquiza, homogeniza, exclui. Em uma palavra, normaliza” (FOUCAULT, 1984, p.
163). Diante desta afirmacdo, a questdao colocada pelo préprio Foucault é: “emprestar tal
poderio as astdcias muitas vezes mindsculas da disciplina, ndo seria lhes conceder muito?
De onde podem elas tirar tdo vastos efeitos? (FOUCAULT, 1984, p. 172).

Para defender a “vastiddao” do poder disciplinar o autor recorre a uma “figura de

. s Zopt 1 . 2 .
tecnologia politica”, o Panéptico de Bentham', no terceiro capitulo, O panoptismo. Para
Foucault, o Pandptico “funciona como uma espécie de laboratério de poder”. Mas essa
“tecnologia” que encontra seu ideal e pureza em uma representacdo arquitetonica fechada é
“na realidade uma figura de tecnologia politica que se pode e se deve destacar de qualquer
uso especifico” (FOUCAULT, 1984, p. 181).

Para Foucault, o “esquema pandptico, sem se desfazer nem perder nenhuma de suas
propriedades, é destinado a se difundir no corpo social; tem por vocagdo tonar-se ai uma
funcdo  generalizada”. Diferentemente de esquemas disciplinares utilizados
excepcionalmente como o controle de uma “cidade pestilenta”, o pandptico “tem um papel
de amplificacdo [...], o que importa € tornar mais fortes as forcas sociais — aumentar a

producdo, desenvolver a economia, espalhar a instrucdo, elevar o nivel da moral publica;

" O Panéptico de Bentham é a figura arquitetural dessa composigdo. O principio é conhecido: na periferia uma
construcdo em anel; no centro uma torre; esta é vazada de largas janelas que se abrem sobre a face interna do
anel; a construgdo periférica é divida em celas, cada uma atravessando toda a espessura da construcao; elas
tem duas janelas, uma para o interior, correspondendo as janelas da torre; outra que da para o exterior, permite
que a luz atravesse a cela de lado a lado. Basta entdo colocar um vigia na torre central, e em cada cela trancar
um louco, um doente, um condenado, um operario ou um escolar. (...). Em suma, o principio da masmorra é
invertido; ou antes, de suas trés func¢des — trancar, privar de luz e esconder — s6 se conserva a primeira e
suprimem-se as outras duas. A plena luz e olhar de um vigia captam melhor que a sombra, que finalmente
protegia. A visibilidade é uma armadilha. (FOUCAULT, 1984, p. 177).
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fazer crescer e multiplicar” (FOUCAULT, 1984, p. 183). Neste momento a resposta a
questdo feita na segunda parte do livro, sobre a “vitéria” das prisdes, em relacdo a outras
formas de punir, parece clara. A prisdo surge, portanto, como forma de punir, coerente e
adequada a uma sociedade disciplinar, local ideal e extremo do exercicio do panoptismo,
que se investe nas instituicdes disciplinares como um todo, ou “devemos ainda nos admirar
que a prisdo se pareca com as fabricas, com as escolas, com os quartéis, com os hospitais, e
todos se parecam com as prisdes?”’

Na quarta parte do livro, Prisdo, no primeiro capitulo, Instituicées completas e
austeras, Foucault apresenta a prisio como uma ‘“obviedade” da sociedade disciplinar:
“como ndo seria a prisdo imediatamente aceita, pois se s6 o que ela faz, ao encarcerar, ao
retreinar, ao tornar docil, € reproduzir, podendo sempre acentud-los um pouco, todos os
mecanismos que encontramos no corpo social?”” (FOUCAULT, 1984, p. 208).

Foucault aponta um duplo fundamento, “juridico-econdmico por um lado, técnico
disciplinar por outro”, para a ampla aceitacdo da prisdo. A prisdo teria ainda trés principios,

. L. e 2 o ~ c 3
a saber: o principio de “isolamento”™, a utilizacdo do “trabalho”

e o principio de
“modulagio da pena”. A prisdo cria um novo personagem, o “delinquente”, que difere do
“infrator”, pois o que o caracteriza ndo € seu ato criminoso, mas sua vida, e € sobre esta que
age o “aparelho penitencidrio”. Para o autor, “a operacdo penitencidria, para ser uma
verdadeira reeducagdo, deve totalizar a existéncia do delinquente, tornar a prisdo uma
espécie de teatro artificial e coercitivo onde é preciso refazé-la totalmente” (FOUCAULT,
1984, p. 223).

No segundo capitulo, Ilegalidade e delinquéncia, ¢ abordada a questdo das criticas

feitas a respeito da eficiéncia das prisoes e seu suposto fracasso. Foucault aponta que desde

sua criagdo a prisao sofreu criticas “em duas direcoes”.

* “Q isolamento assegura o encontro do detento a sés com o poder que se exerce sobre ele”. (FOUCAULT,
1984, p. 212)

? “A utilidade do trabalho penal? Nio é um lucro; nem mesmo a formacio de uma habilidade itil; mas a
constituicdo de uma relacdo de poder, de uma forma econdmica vazia, de um esquema da submissdo
individual e de seu ajustamento a um aparelho de produ¢do”. (FOUCAULT, 1984, p. 217).

* A justa duragio da pena deve, portanto, variar nio sé com ao ato e suas circunstdncias, mas com a propria
pena tal como ela se desenrola concretamente. O que equivale a dizer que, se a pena deve ser individualizada,
ndo é a partir do individuo infrator, sujeito juridico de seu ato, autor responsavel do delito, mas a partir do
individuo punido, objeto de uma matéria controlada e transformacéo, o individuo em deten¢fo inserido no
aparelho carcerdrio, modificado por este ou a ele reagindo (FOUCAULT, 1984, p. 218).



Outros Tempos Volume 7, numero 9, julho de 2010 - Dossié Estudos de Género 86

[...] contra o fato de que a prisdo ndo era efetivamente corretora, que a técnica
penitencidria nela permanecia em estado rudimentar; contra o fato de que ao
querer ser corretiva ela perde sua forca de puni¢do, que a verdadeira técnica
penitencidria é o rigor, e que a prisdo é um duplo erro econdmico: diretamente
pelo custo intrinseco de sua organizacdo e indiretamente pelo custo da
delinquéncia que ela ndo reprime (FOUCAULT, 1984, p. 237).

Para Foucault, no entanto, a questdo nao € explicar o “fracasso” da prisdo, mas sim
responder “para que serve o fracasso da prisdao”. Para o autor, o principal alvo da prisdo nao
¢ a diminuicdo das infracOes € nem mesmo a eficiéncia em “tornar ddceis os que estdo
prontos a transgredir as leis”. Foucault propde que “devemos procurar o que se esconde sob
o aparente cinismo da instituicdo penal que, depois de ter feito os condenados pagar sua
pena, continua a segui-los através de toda uma série de marcacdes” (FOUCAULT, 1984, p.
237). Portanto, “a penalidade [...] seria uma maneira de gerir as ilegalidades, de riscar
limites de tolerancia, de dar terreno a alguns, de fazer pressao sobre outros, de excluir uma
parte, de tornar util outra, de neutralizar estes, de tirar proveito daqueles” (FOUCAULT,
1984, p. 240), ou ainda, “o atestado de que a prisdo fracassa ao reduzir os crimes deve
talvez ser substituido pela hipdtese de que a prisdo conseguiu muito bem produzir a
delinquéncia” (FOUCAULT, 1984, p. 244).

No ultimo capitulo desta parte, e do livro, O carcerdrio, Foucault analisa como o
“arquipélago carcerdrio” transporta a “técnica penitencidria da instituicdo penal para o
corpo social inteiro” [...] com vdrios efeitos importantes”. Foucault enumera seis destes
efeitos. O primeiro age na observancia dos desvios em “relagdo a uma regra, a uma média,
a uma exigéncia, a uma norma”. (FOUCAULT, 1984, p. 261). O segundo permite recrutar,
organizar e classificar a delinquéncia, pois “a rede carcerdria ndo lanca o elemento
inassimildvel num inferno confuso, ela ndo tem lado de fora. [...] Ndo consente em perder
nem o que consentiu desqualificar” (FOUCAULT, 1984, p. 263). O terceiro, “o efeito mais
importante talvez”, € que “ele consegue tornar natural e legitimo o direito de punir, baixar
pelo menos o limite de tolerncia da penalidade” (FOUCAULT, 1984, p. 264). O quarto
efeito foi que o sistema carcerdrio “encareceu uma nova forma de “lei”: um misto de
legalidade e natureza, de prescri¢do e constituicdo, a norma” (FOUCAULT, 1984, p. 265).
O quinto € que a “tessitura carcerdria” age na perpétua observacdo dos corpos. Foucault
afirma que “o homem conhecivel [...] é o efeito-objeto desse investimento analitico, dessa

dominacao-observacao”. Por dltimo, o sexto efeito, é a “extrema solidez da prisdo”, uma
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vez que a prisdo imersa “no meio de dispositivos e de estratégias de poder [...] pode opor a
quem quisesse transforma-la uma grande forca de inércia” (FOUCAULT, 1984, 267).

Por fim, Foucault conclui que a prisdo “ndo estd sozinha, mas ligada a toda uma
série de outros dispositivos ‘carcerdrios’, aparentemente bem diversos — pois se destinam a
aliviar, a curar, a socorrer — mas que tendem todos como ela a exercer um poder de
normalizacdo” (FOUCAULT, 1984, p. 269).

A arquitetura tedrica de Foucault em Vigiar e Punir foi constituida a partir de uma
reflexdo que remete a obras anteriores do autor, entre elas destacamos Arqueologia do
Saber, onde Foucault propde uma nova forma de analisar os discursos e seus enunciados.

Arqueologia do saber € uma obra que critica, por um lado, o estruturalismo e o
objetivismo; e, por outro, a hermenéutica e o idealismo, além de propor um novo método
para a histéria das ideias (do conhecimento, da ciéncia e etc). Para Foucault a andlise
“cientifica” quando utiliza categorias como “tradicao”, “influéncia”, “desenvolvimento”,
“evolucao”, “mentalidade”, “espirito” permite “‘reagrupar uma sucessao de acontecimentos
dispersos; relaciona-los a um tnico e mesmo principio organizador” (FOUCAULT, 1997,
p. 23-24), possibilita que “as novidades possam ser isoladas sobre um fundo de
permanéncia” (FOUCAULT, 1997, p. 23), faz surgir “como principio de unidade e de
explicacdo, a soberania de uma consciéncia coletiva” (FOUCAULT, 1997, p. 24). Para o
autor, “€ preciso renunciar essas formas e essas forcas obscuras pelas quais se tem o habito
de interligar o discurso dos homens” (FOUCAULT, 1997, p. 25).

Para Foucault, uma histéria dos discursos nao deve buscar sentido na origem dos
enunciados, pois € “preciso tratd-lo no jogo de sua instancia” (FOUCAULT, 1997, p. 28).
As relacOes que agem na produgdo do discurso “ndo devem ser procuradas fora do discurso,
ndo sdo exteriores a ele” (FOUCAULT, 1997, p. 52). O discurso ndo pode ficar preso ao
mundo das ideias. Em relacdo a formacdo dos conceitos, Foucault afirma que “ndo é
preciso relaciond-los nem ao horizonte da idealidade nem ao curso empirico das ideias”
(FOUCAULT, 1997, p. 70). Os discursos devem ser compreendidos como praticas. Para
Foucault, as relagdes discursivas ‘“‘caracterizam ndo a lingua que o discurso utiliza, ndo as
circunstancias em que ela se desenvolve, mas o proprio discurso enquanto pratica”
(FOUCAULT, 1997, p. 52-53). Foucault renega as teorias da linguagem que reconstroem

os discursos como um conjunto de signos. Para o autor, “certamente os discursos sio feitos
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-

de signos; mas o que fazem € mais que utilizar esses signos para designar coisas. E esse
mais que os torna irredutiveis 2 lingua e ao ato da fala. E esse mais que é preciso fazer
aparecer e que € preciso descrever” (FOUCAULT, 1997, p. 56).

Resumiremos o método de Foucault em Arqueologia do Saber de forma que
inevitavelmente diminuird muito sua complexidade. O método envolve uma andlise
intrinseca, arqueoldgica do discurso. Para analisar um enunciado nio basta compreender e
reconstruir as ideias que norteiam sua producdo. E preciso um trabalho mais 4rduo de
relacionar esses enunciados com outros (formando redes, compondo quadros), analisar
quais sdo as condi¢Oes histéricas que permitiram a emergéncia e a legitimacdo desses
enunciados e, como discursos em diferentes areas institucionais do conhecimento, mesmo
sendo heterogéneos, estdo interligados. Renegar a continuidade e a homogeneidade,
procurar as heterogeneidades, as descontinuidades e descrevé-las, reagrupé-las, desnudar
suas relagdes institucionais, os interesses que norteiam sua producdo sem recorrer a teorias
abstratas, fora dos discursos, esta € proposta central da arqueologia de Foucault.

Em Vigiar e Punir, o desafio de Foucault é ainda mais complexo, pois, além de
analisar as praticas discursivas, o autor analisa a relacio destas com o “visivel”. E em
Vigiar e Punir que se desenha com tragos mais definidos a relacdo entre saber e poder, que
marca a obra de Foucault.

Em um texto sobre Vigiar e Punir, intitulado Um novo cartégrafo, Deleuze observa
que a relacdo entre saber e poder em Foucault rompe com concepgdes anteriores que
procuravam um motor tnico, principal, de onde emanasse o poder, seja das instituicdes e
do Estado, seja das relacdes econdmicas e sociais. Para Foucault, o poder disciplinar é
constituido a partir de relacdes de forca que articulam, ao mesmo tempo, todos os pontos da
rede onde o poder se exerce. Diferentemente da estrutura rigida e fixa do estruturalismo, a
teoria do poder de Foucault constr6i um “diagrama” das relacdes de forca. Segundo

Deleuze,

O diagrama ndo € mais o arquivo, auditivo ou visual, € o mapa, a cartografia, co-
extensiva a todo o campo social. E uma méquina abstrata. Definindo-se por meio
de funcdes e matérias informes, ele ignora toda distin¢do de forma entre um
contetdo e uma expressdo, entre uma formacéo discursiva e uma formagao nao-
discursiva. E uma mdquina quase muda e cega, embora seja ela que faca ver e
falar [...] O diagrama revela aqui a sua diferenga em relacdo a estrutura, na
medida em que as aliancas tecem uma rede flexivel e transversal, perpendicular a

estrutura vertical, definem uma pratica, um procedimento ou uma estratégia,
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distintos de toda combinatdria, e formam um sistema fisico instavel, em perpétuo
desequilibrio, em vez de um circuito fechado de troca (DELEUZE, 2005 p. 44-
45).

O poder disciplinar, fragmentado e disseminado na sociedade, ndo se constitui,
portanto, em uma relacdo entre dominantes e dominados, em detentores e destituidos de
poder. O poder € exercido por toda a cadeia de relagdes, de forma que os discursos
produzidos pelas instituicOes de saber estdo ligados, como aponta Deleuze, as “formacdes
ndo discursivas”. Ao contrdrio dos estruturalistas e marxistas de uma forma geral, Foucault
ndo separa, tampouco hierarquiza o discurso e a pratica, o dizer e o fazer. Para Foucault, os
discursos sdo praticas e constroem verdades que tém implicacdo sobre outras praticas,
enuncidveis ou nao.

Para Paul Veyne, a tese mais original de Foucault € justamente construir sua andlise

a partir das préticas, renegando concepcdes abstratas e pré-concebidas. Para Veyne

Julgar as pessoas por seus atos ndo € julga-las por suas ideologias; é também, ndo
as julgar a partir de grandes nocdes eternas — os governados, o Estado, a
liberdade, a esséncia politica — que banalizam e tornam anacrOnica a
originalidade das praticas sucessivas (VEYNE, 1998 p. 248).

Veyne lembra que ndo se trata de afirmar que o Estado ndo existe, mas que ele ndo é
um dado objetivo, e sim uma objetivacdo correlata as préaticas (VEYNE, 1998 p. 259). O
problema, portanto, ndo estd em renegar a existéncia do Estado, da luta de classes, das
doencas, da violéncia, mas sim de desnudar os mecanismos, a “maquinaria” produtora
destes objetos. No entanto, € preciso retificar que em nada o método de Foucault aproxima-
se da fenomenologia. Ndo se trata de descrever nos termos da “consci€ncia de uma época”
0 que as pessoas pensavam sobre o Estado, a loucura e etc., como se as palavras e as coisas

fossem espelhos umas das outras. Segundo Veyne

Longe de nos convidar a julgar as coisas a partir das palavras, Foucault mostra,
pelo contrario, que elas nos enganam, que nos fazem acreditar na existéncia de
coisas, de objetos naturais, governados ou Estado, enquanto estas coisas nédo
passam de correlato das praticas correspondentes, pois a semintica € a
encarnagdo da ilusdo idealista (VEYNE, 1998 p. 252).

Em Vigiar e Punir, o problema central para Foucault é explicar o

“nascimento” da prisdo como alternativa aceitdvel para substituir outras formas de
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“castigo” tradicionais, como os suplicios. A questdo do “nascimento” ou da origem das
prisdes remete a uma discussdo muito importante para os historiadores: onde buscar a
origem de certas instituicdes, formacdes sociais e at€ mesmo dos acontecimentos?

Em Nietzsche, a genealogia e a historia, Foucault retoma a discussao sobre a
questdo da origem em historia, presente em seu livro Arqueologia do Saber. Apropriando-
se da obra de Nietzsche, propde um método de estudo histdrico, que se opde ao que chama
de pesquisa da origem (Ursprung) (FOUCAULT, 1979 p. 16). Para o autor a busca no
passado por uma esséncia na “origem” que explique o presente ¢ um projeto metafisico,
uma abstracdo que cria continuidades onde elas ndo existem (FOUCAULT, 1979 p. 17-18).
Até esse ponto, nada de novo em relagdo a Arqueologia do Saber. O grande diferencial
desse texto € a proposta de uma genealogia do saber que, em termos bastante sintéticos,
poderfamos definir com o estudo minucioso da proveniéncia (Herkunft) e da emergéncia
(Entestehung) do saber.

A proveniéncia articula o corpo e a histdria. Ela “deve mostrar o corpo inteiramente
marcado de histéria e a histdria arruinando o corpo” (FOUCAULT, 1979 p. 22). Nao se
trata de descobrir de onde veio determinada ideia ou sentimento, mas encontrar marcas
sutis que entrecruzam esta ideia ou sentimento com outros em ‘“uma rede dificil de
desembaragar” (FOUCAULT, 1979 p. 20). Trata-se de, a partir do corpo, estudar as marcas
inscritas pela histéria, marcas que estdo na superficie do corpo € ndo em sua suposta
esséncia, ou melhor, “nio existem a verdade e o ser, mas a exterioridade do acidente”
(FOUCAULT, 1979 p. 21). A proveniéncia fornece as relagdes que estio em jogo, nao
através de um passado sempre reconduzido, mas na instancia em que ocorrem as disputas,
as lutas que permitem que determinado saber se sobreponha aos outros (FOUCAULT,
1979 p. 22).

Em relagdo a emergéncia, esta é definida enquanto o espaco, os intersticios deixados
pela proveniéncia. A proveniéncia fornece as regras, e a emergéncia € o espaco de disputa
pela manipulagdo dessas regras. “A emergéncia é, portanto, a entrada em cena das forgas; é
a sua interrupg¢do, o salto pelo qual elas passam dos bastidores para o teatro cada uma com
seu vigor e sua propria juventude” (FOUCAULT, 1979 p. 24).

O objetivo da genealogia ndo € deslegitimar a historia. Pelo contrario, ela pretende

retirar da histdria seus conteidos supra-histdricos, metafisicos, para se ocupar da histéria
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“efetiva”. O proprio Nietzsche denomina seu método de Wirkliche Historie. Essa historia
“efetiva” ndo se apdia em nenhuma constincia, ndo tem sentido prévio, admite o acaso. A
histéria “efetiva” ndo pretende desvendar realidades, ou compreendé-las: seu objetivo €
cortar, mostrar as descontinuidades, expor os limites. Segundo Veyne com Foucault, “a
histéria torna-se histéria daquilo que os homens chamaram as verdades e de suas lutas em
torno dessas verdades” (VEYNE, 1998 p. 268).

Além destes apontamentos feitos por Veyne e Deleuze, podemos acrescentar,
correndo o risco de sermos repetitivos, as alternativas que Foucault encontrou para
responder questdes que intrigavam os historiadores no final dos anos 60 e inicio dos 70.
Iremos nos ater a trés questdes, a nosso ver, fundamentais. A primeira € como o autor
utiliza do “contexto histrico” para constru¢do de seu objeto. Destacamos um fragmento do
texto de Foucault para apresentar este aspecto. Vejamos a explicacdo para a prética dos

suplicios no capitulo A ostentacdo dos suplicios,

Niao ha ddvida de que a existéncia dos suplicios se ligava a alguma coisa bem
diferente dessa organizacdo interna. Rusche e Kirchhemiemer tem razio de ver ai
o efeito de um regime de producdo em que as forcas de trabalho, e portanto o
corpo humano, ndo tém a utilidade nem o valor de mercado que lhes sdo
conferidos numa sociedade de tipo industrial. E certo que o “desprezo” pelo
corpo se refere a uma atitude geral em relacdo a morte; e nessa atitude, poder-se-
ia, ler tanto os valores préprios ao cristianismo quanto a situacdo demografica e
de certo ponto bioldgica [...] tudo isso tornava a morte familiar [...]. Seria
necessdrio também, para analisar este longo periodo de legalidade dos suplicios,
referir-se aos fatos de conjuntura; ndo devemos esquecer que a ordenacdo de
1670, que regulou a justi¢a criminal até as vésperas da Revolucdo, agravara ainda
em certos pontos o rigor dos antigos éditos [...] a multiplicidade das sublevacdes
ainda em meio a era cldssica, a ameaca do rei fazer valer seu poder em prejuizo
dos parlamentos explicam em grande parte a persisténcia de um regime penal
“duro”.

Para explicar o emprego dos suplicios nédo faltam razdes gerais e de algum modo
externas, que esclarecem a possibilidade e a longa persisténcia das penas fisicas,
a fraqueza, e o cariter bastante isolado dos protestos feitos. Mas, sobre esse
fundo, é preciso fazer aparecer sua fungdo precisa. O suplicio se inseriu tdo
fortemente na pratica judicial, porque é revelador da verdade e agente do poder.
Ele promove a articulagdo do escrito com o oral, do secreto com o publico, do
processo de inquérito com a operagdo de confissdo; permite que o crime seja
reproduzido e voltado contra o corpo visivel do criminoso; faz com que o crime,
no mesmo horror, se manifeste e se anule. Faz também do corpo do condenado o
local de aplicacdo da vindita soberana, o ponto sobre o qual se manifesta o poder,
a ocasido de afirmar a dissemetria das forcas (FOUCAULT, 1984, p. 51).

Neste trecho percebemos duas caracteristicas da utilizacdo da nocao de contexto em

Foucault. A primeira € a percep¢cdo que a existéncia e a continuidade de uma prética ndao



Outros Tempos Volume 7, numero 9, julho de 2010 - Dossié Estudos de Género 92

podem ser entendidas apenas pela organizacdo interna, sem recorrer a aspectos econdmicos,
sociais e culturais mais “gerais” e ainda a “conjuntura” do periodo. Ao mesmo tempo, e
inversamente, o sentido dessas praticas, seu significado ndo pode ser atribuido a “razdes
gerais e de algum modo externas”, ou seja, € necessario procurar seu significado na logica
“interna” de seu funcionamento, isto €, sobre “o fundo” do contexto, “fazer aparecer sua
funcdo precisa”. Deste modo, Foucault rejeita a utilizacdo do contexto para dar sentido ao
objeto de estudo, nega-se a reduzir a explicacdo de praticas sociais aos determinantes
sociais, econdmicos e culturais, ou aos reflexos da conjuntura. Ao mesmo tempo, porém,
mantém um distanciamento entre a “externalidade” do contexto, que permite a existéncia, e
a “internalidade” da prética, que explica seu significado. Portanto, se por um lado rompe-se
com uma percepcdo de contexto que esvazia o sentido “interno” das praticas, Foucault,
mantém, ao seu modo, o afunilamento que leva do contexto ao texto’.

Uma segunda questdo é a relacdo entre os aspectos econdmicos, no caso O
surgimento de uma sociedade capitalista, industrial, com o objeto de estudo especifico.
Questdo que passou a dividir os historiadores em posicionamentos conflitantes. Nos
extremos desse debate, os ‘“economicistas” (marxistas ou ndo), de um lado, viam nos
determinantes econdmicos o motor, a explicacdo e o sentido dos acontecimentos; e alguns
historiadores, de outro, passaram a ignorar, ou deixar em segundo plano, os aspectos
econdmicos. Foucault, assim como varios historiadores e cientistas sociais, optou por um

caminho intermedidrio, como podemos perceber na citacdo abaixo,

Se a decolagem econdmica do Ocidente comegcou com 0s processos que
permitiam a acumulagéo de capital, pode-se dizer, talvez, que os métodos de gerir
a acumulacdo dos homens permitiram uma decolagem politica em relacdo a
formas de poder tradicionais, rituais, dispendiosas, violentas e que, logo caidas
em desuso, foram substituidas por uma tecnologia minuciosa e calculada da
sujeicdo. Na verdade, os dois processos, acumulacio de homens e acumulacéo de
capital, ndo podem ser separados; nao teria sido possivel resolver o problema da
acumulacdo de homens sem o crescimento de um aparelho de producgio capaz de
manté-los e utiliza-los; inversamente, as técnicas que tornam util a multiplicidade
cumulativa de homens aceleram o movimento de acumulagdo de capital. A um
nivel menos geral, as mutacdes tecnoldgicas do aparelho de producio, a divisdo

> E preciso que neste ponto ndo confundamos “contextualizar” com “generalizar”. Pois se no primeiro caso o
que percebemos em Foucault € a utilizacdo de aspectos gerais para explicar a existéncia do especifico (e ndo
seu sentido) no segundo o autor faz sempre didlogos entre o geral e o especifico, 0 micro e o macro, como por
exemplo, na relacdo entre a prisdo e outras instituigdes disciplinares, ou de préticas “carcerdrias” que se
espalham por toda a “tessitura” social, como ja apresentamos anteriormente.
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do trabalho, e a elaboracdo das maneiras de proceder disciplinares mantiveram
um conjunto de relagdes muito proximas. (FOUCAULT, 1984, p. 204)

O que Foucault propde, como ja foi destacado por Deleuze, ndo é substituir um
determinante por outro. No caso em questdo, substituir a centralidade do processo de
acumulacdo de capital pela disciplinarizacdo da sociedade. Neste trecho (onde a citagdo que
Foucault faz em rodapé € o capitulo XIII de O capital, de Marx), o autor articula sem
hierarquizar os “dois processos”, sem desconsiderar que um ndo seria possivel de realizar-
se sem o outro. Deste modo, Foucault ndo atribui a acumulacdo de capital um caréter de
determinante, mas de condicionante fundamental para o surgimento de uma sociedade
disciplinar, assim como o inverso. A percep¢do do surgimento da sociedade disciplinar ndo
¢ uma proposta substitutiva para a explicacdo da sociedade moderna, rejeitando a tese
marxista, mas a exposicdo de outro processo que ressignifica e redimensiona a tese exposta
por Marx sobre a sociedade industrial.

O terceiro e dltimo aspecto que gostariamos de analisar € como a questdo da relagdo
entre as classes sociais € abordada por Foucault. Sobre as relacdes de poder entre
“dominantes” e “dominados”, € conhecida a afirmac¢do de Foucault de que

[...] o poder se exerce mais que se possui, que ndo € “privilégio” adquirido ou
conservado da classe dominante, mas o efeito de conjunto de suas posi¢des

estratégicas — efeito manifestado e as vezes reconduzido pela posicdo dos que sdo
dominados (FOUCAULT, 1984, p. 29).

Portanto, ao contrdrio da percep¢ao de que o poder € exercido de uma classe sobre a
outra, onde existem os que possuem e os despossuidos de poder, em Foucault, o poder é
sempre fruto de uma estratégia exercida nas relagdes sociais. Mas é em outros trechos
menos lembrados de Vigiar e Punir que a questdo das relacdes de classe € abordada de
forma particular. Citaremos abaixo trechos de dois capitulos, A punicdo generalizada e

llegalidades e delinquéncia,

[...] a economia das ilegalidades se reestruturou com o desenvolvimento da
sociedade capitalista. Divisdo que corresponde a uma oposicédo de classes , pois
de um lado, a ilegalidade mais acessivel as classes populares serd a dos bens
[...] A burguesia se reservou o campo fecundo da ilegalidade dos direitos. E ao
mesmo tempo em que essa separacdo se realiza, afirma-se a necessidade de uma
vigilancia constante que se faca essencialmente sobre essa ilegalidade dos bens
(FOUCAULT, 1984, p. 80).
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Na realidade a utilizagdo da delinquéncia como meio ao mesmo tempo separado e
manejavel foi feita principalmente nas margens da legalidade. Ou seja, instalou-
se também no século XIX uma espécie de ilegalidade subordinada, cuja
docilidade é garantida por sua organizacdo em delinquéncia, com todas as
vigilancias que isso implica. A delinquéncia, a ilegalidade subordinada é um
agente para a ilegalidade dos grupos dominantes. A implantagio de redes de
prostituicdo no século XIX e caracteristica a respeito (FOUCAULT, 1984, p.
246)

Ora, essa delinquéncia propria a riqueza € tolerada pelas leis, e quando lhe
acontece cair em seus dominios, ela estd segura da indulgéncia dos tribunais e da
discri¢ao da imprensa. (FOUCAULT, 1984, p. 253)

Primeiramente, € necessdrio apontar o que € 6bvio nos trechos citados: o despudor
de Foucault em utilizar em seu discurso no¢des como “oposicdes de classes”, “classes
populares”, “burguesia”, “grupos dominantes”, entre outros, o que € revelador de um
aspecto de sua obra que estamos tentando evidenciar: a ndo ruptura, mas ressignificacdo e o
redimensionamento de concep¢des consagradas do discurso histérico. Para Foucault, existe
portanto, uma oposi¢do de classes, devido ao desenvolvimento da sociedade capitalista que
provocou a reestruturacdo da “economia das ilegalidades”, instituindo ilegalidades préprias
dos “grupos dominantes” e ilegalidades proprias das “classes populares”. No entanto, mais
do que apenas inserir a luta de classes\na ldgica do sistema penal, Foucault mostra as
estratégias de ambas as classes na gestdo dos ilegalismos, sem negar em nenhum momento
que existe a dominac¢do, mas demonstrando como as lutas ocorriam nos intersticios das leis,
com larga vantagem dos grupos que exerciam com mais autoridade o poder politico e
econdmico.

Poderiamos continuar abordando questdes e citando trechos de Vigiar e Punir, que
demonstram pontos pouco abordados desse livro tdo revisitado. Mas para fazermos jus a
interrogagdo que fizemos no titulo deste artigo convém, além de abordar aspectos de Vigiar
e Punir que ressaltem a importincia da obra para a producdo histérica, apontar também
criticas ao método de Foucault, destacando dois historiadores muito referenciados: Michel
de Certeau e Carlo Ginzburg.

Michel de Certeau, embora muito influenciado por Foucault (Arqueologia do saber)
na formulagdo das teses defendidas sobre a producao historiogréifica no livro A escrita da
historia (1982), faz duras criticas ao método foulcaultiano em outro livro, A inven¢do do

cotidiano (1994).
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Certeau constrdi uma tese cujo principal pilar estd na afirmacdo de que na esfera do
cotidiano os homens escapam a qualquer técnica produzida para controld-los, através de
“taticas”, “astucias”, “trampolinagens”, “golpes” e etc, que ndo podem ser explicados a

partir da articulacdo destas praticas com os discursos utilizados para domina-los. Segundo

99 <¢

Certeau, esses “procedimentos” “ndo tém a fixidez repetitiva dos ritos, dos costumes ou dos

reflexos — saberes que nao mais ou ainda ndo se articulam a discursos” (CERTEAU, 1994
p. 111). Mais do que criticar pontualmente a anélise de Foucault, Certeau questiona a tese

central de Vigiar e Punir, a formacdo de uma sociedade disciplinar:

A formacio final (a tecnologia observadora e disciplinar contemporanea), que
serve de ponto de partida para a andlise regressiva praticada por Foucault, explica
a impressionante coeréncia das praticas que ele seleciona e examina. Mas sera
que se pode supor que o conjunto dos procedimentos tenha a mesma coeréncia?
A priori, ndo. O desenvolvimento excepcional, até mesmo canceroso, dos
procedimentos panopticos parece indissociavel do papel histérico que lhes foi
atribuido, o de ser uma arma para combater praticas heterogéneas e controla-las.
A coeréncia € o efeito de um sucesso particular, e ndo a caracteristica de todas as
préticas tecnoldgicas. Sob o monotefsmo aparente a que se poderia comparar o
privilégio que garantiram para si mesmos os dispositivos pandpticos, sobreviveria
um “politeismo” de prdticas disseminadas, dominadas mas ndo apagadas pela
carreira triunfal de uma entre elas” (CERTEAU, 1994 p. 115).

Sdo recorrentes as criticas a Foucault em relacdo a rigidez e eficiéncia da dita
« T .
maquinaria disciplinar”. Em um pequeno texto, A poeira e a nuvem, Foucault responde
uma critica a Vigiar e Punir e aponta que
Quando falo de °‘sociedade disciplinar, nio se deve entender ‘sociedade
disciplinada’. Quando falo da difusdo dos métodos de disciplina, ndo é afirmar
que os ‘os franceses sdo obedientes’! Na andlise dos procedimentos ajustados
para normalizar, ndo hd ‘a tese de uma normalizacdo maci¢a’. Como se,

justamente, todos estes desenvolvimentos nao fossem a medida de um insucesso
perpétuo (FOUCAULT, 1999 p. 330)

Mesmo com a retificagdo do préprio Foucault, se percorrermos as paginas de Vigiar
e Punir ndo encontramos relativizacdo quanto a eficiéncia das técnicas disciplinares.
Passagens como “o corpo humano entra numa maquinaria de poder que o esquadrinha, o
desarticula e o recompde” (FOUCAULT, 1984 p. 127) e “a disciplina fabrica assim corpos
submissos e exercitados, corpos ‘ddceis’” (FOUCAULT, 1984 p. 127) deixam bastante
claros a dimensao e o poder de controle que Foucault atribui as “disciplinas”. Mesmo que

aceitemos que ‘“‘sociedade disciplinar” e ‘“sociedade disciplinada” sejam duas no¢des bem
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distintas, o fato é que em Vigiar e Punir Foucault ndo se interessa pelas préticas
“ordindrias”, para as quais Michel de Certeau chama atencdo em A inven¢do do cotidiano e,
mais do que isto, Foucault constr6i um modelo de andlise que impossibilita de percebé-las a
ndo ser a partir do discurso que pretende domina-las, controla-las, deformé-las.

Ainda que considerando a critica de Certeau, seria muito apressado afirmar que A
invengdo do cotidiano seja uma antitese de Vigiar e Punir. Certeau expde os limites da
andlise de Foucault e da “sociedade disciplinar”. Ao invés de constituir-se em uma opg¢ao
apenas para os historiadores que ndo apreciam a obra de Foucault, A invengdo do cotidiano
¢ uma obra importante para que os adeptos do método foucaultiano tenham a percep¢do de
que a andlise de Foucault tem limites e que € insuficiente para tratar de algumas
problematicas, como o cotidiano, por exemplo.

Outro critico da obra de Foucault € o historiador italiano Carlo Ginzburg. Em alguns
pontos as criticas de Ginzburg e Certeau aproximam-se. Na introdugdo de O queijo e os
vermes, Ginzburg aponta ironicamente que “o que interessa sobretudo a Foucault sdo os
gestos e critérios de exclusdo; os exclusos, um pouco menos” (GINZBURG, 1987 p. 21).
Entretanto, a critica de Ginzburg centra-se, principalmente, na andlise documental. Nesta
passagem em particular Ginzburg critica a famosa andlise que Foucault faz de Pierre
Riviere,

E o éxtase diante do estranhamento absoluto, que na realidade é fruto da recusa
da andlise e interpretagdo. As vitimas da exclusdo social tornaram-se os
depositarios do tnico discurso que representa uma alternativa radical as mentiras
da sociedade constituida — um discurso que passa pelo delito e pelo canibalismo,
que é encarnado indiferentemente nas memdrias redigidas por Pierre Riviere no

seu matricidio. E um populismo as avessas, um populismo “negro” — mas assim
mesmo populismo (GINZBURG, 1987 p. 22).

Ginzburg expde outro limite da obra de Foucault, a incapacidade de interpretar
documentos como fonte referencial, “indicios”, ‘“vestigios” de uma realidade
extradocumental, principalmente no que tange as “camadas subalternas” da sociedade. Em
outro livro mais recente, Relacoes de Forca, Ginzburg expde de forma mais sistemdtica seu
método de estudo, embora seu principal combate seja contra as concepgdes relativistas da
critica literdria e da filosofia de inspiracdo em Nietzsche, e critica autores que ignoram a
diferenca entre a realidade constituida no documento e a realidade do qual o documento faz

referéncia. Ja vimos, através de Veyne inclusive, que Foucault ndo ignora a distancia entre
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as palavras e as coisas. No entanto, a critica de Ginzburg é vdlida porque questiona um

ponto nevralgico da andlise de Foucault, a énfase nas relagdes de poder. Para Ginzburg,

ao avaliar as provas, os historiadores deveriam recordar que todo ponto de vista
sobre a realidade, além de ser intrinsecamente seletivo e parcial, depende das
relacdes de forgca que condicionam [...] a imagem total que uma sociedade deixa
de si. Para “escovar a histéria ao contrario” é preciso ler os testemunhos as
avessas, contra a inten¢do de quem os produziu. S6 dessa maneira serd possivel
levar em conta tanto as relagdes de for¢a quanto aquilo que é irredutivel a elas
(GINZBURG 2002 p. 43).

Para Ginzburg, um documento de um jesuita sobre uma revolta indigena nas ilhas
Marianas, mesmo que aparentemente anti-referencial, pode informar mais do que a visao
dos jesuitas sobre os indios, ou instrumentos, mecanismos, através dos quais estes sao
pensados, enquadrados, descritos e inseridos em relacdes de poder (GINZBURG 2002). O
fato de Guinzburg afirmar que o documento faz referéncia a uma realidade ndo significa a

adesdo a uma ideia de realidade positivista e objetivista. Segundo Ginzburg

As fontes ndo sdo nem janelas escancaradas, como acreditam os positivistas,
nem muros que obstruem a visdo, como pensam 0s cépticos: no maximo
poderiamos compara-los a espelhos deformantes. A andlise da distor¢do
especifica de qualquer fonte implica j& um elemento construtivo. Mas a
construgdo, como procuro mostrar nas paginas que se seguem, ndo é
incompativel com a prova; a projecdo de desejo, sem o qual ndo ha pesquisa, ndo
¢ incompativel com os desmentidos infligidos pelo principio de realidade. O
conhecimento (mesmo o conhecimento histdrico) é possivel (GINZBURG, 2002
p- 45).

O caminho que Ginzburg trilha na construcio de sua andlise € contrario ao trilhado
por Foucault, mas ndo necessariamente contraditério. Ginzburg ndo desconsidera a
importancia das relagdes de poder, mas as problemdticas levantadas em suas pesquisas
exigem um método diferenciado que seja capaz de abordar alguns aspectos daquilo, que de
forma por vezes muito banal, chamamos de realidade.

As criticas, tanto de Certeau como de Ginzburg, ndo podem servir, € ndo creio que
tenha sido esta a intencdo dos autores, para desconsiderar a importancia de uma obra tdo
significativa. Mas € preciso ponderacdo. Em Vigiar e Punir, publicado em 1975, pela
editora francesa Gallimard, Foucault ofereceu, sem ddvida, uma proposta inovadora e

inquietante, para problemas levantados, discutidos, explorados por historiadores influentes
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e préximos de Foucault como Pierre Nora, por exemplo®. N&o por acaso, um ano antes, a
mesma Gallimard, lancou a colecdo Faire de I’histoire, a qual era coordenada (juntamente
com Jacques Le Goff), por Nora. Ndo ha divida, como afirma Le Goff, em 1978, de que a
importancia de Michel Foucault para “a renovagdo da histéria ainda nio foi apreciada em
seu justo valor, tanto do ponto de vista da metodologia, quanto de sua prépria contribuicao
de historiador” (LE GOFF, 1995, p. 18). Inserimos este artigo, de forma despretensiosa,
como parte do esfor¢co em discutir, mesmo que de forma lacunar e pontual, a contribuicao
deste autor para o fazer dos historiadores.

Deleuze afirma que “é como se, enfim, algo de novo surgisse depois de Marx”. O
que pode nos angustiar nesta afirmacdo ndo € necessariamente a comparacao entre obras de
dois pensadores, separados por cerca de um século. O que deve nos deixar preocupados € a
forma como pesquisadores ditos foucaultianos, assim como aqueles que se diziam
marxistas, institucionalizam, banalizam e simplificam o pensamento de Foucault.

As obras de Foucault, de uma forma geral, e Vigiar e Punir, em particular, sido
referéncias importantes, fundamentais, para a reflexdo do fazer historiografico. Mas nds,
historiadores, devemos sempre lembrar, e neste ponto podemos recorrer ao proprio
Foucault, que ndo existe saber inquestiondvel e neutro € muito menos uma verdade

definitiva na constru¢do de conhecimento em histdria.

% Na nota 19 do primeiro capitulo do livro, Foucault demonstra este aspecto ao afirmar que “deveria dizer (...)
o quanto devo a P. Nora”. (FOUCAULT, 1984, p. 62)
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